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Késziilt: Balatonalmadi Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének 2019. szeptember 30.
napjan, 09:00 érai kezdettel megtartott rendkiviili Glésérdl.

Jelen vannak
Balatonalm:idi Viros Onkormanyzata részérdol:

Keszey Janos polgarmester

Balint Sandor alpolgarmester

Pandur Ferenc onkormdnyzati képviseld
Boros Lészl6 onkormdanyzati képviseld
Dr. David Gyula onkormanyzati képviseld
Dr. Walter Rézsa onkormanyzati képviseld
Dr. Kutics Kéroly onkormdnyzati képviseld
Szakal Balazs Daniel onkormdnyzati képviseld
Dér Andras onkormanyzati képviseld

Ko6z6s Onkormanyzati Hivatal koztisztvisel6i:

Dr. Hoffmann Gyongyi jegyzé

Dr. Géspar Fekete Judit aljegyz0

Regenyéné Kiraly Andrea pénziligyi és szamviteli osztalyvezetd

Sulyok Balazs Ede beruhézési ov.

Antal Tamas beruhazasi ligyintéz6

Szent-Ivanyi Nora beruhazasi tigyintézo

Gunglné W. Erika jegyz6konyvvezetd
Tanacskozasi joggal meghivottak:

Bors Balint tervezo

Herczegné Budai Bea 6vodavezeto

Beckerné Sabjan Ottilia ovodavezetd helyettes

12 allampolgar

Keszey Jinos polgdrmester: Tisztelettel koszontok mindenkit a Képvisel-testiilet a mai
rendkiviili ilésén. Megallapitom, hogy a Képviselé-testiilet 9 tagja jelen van, az ilés
hatdrozatképes. A meghivo egy napirendi pontot tartalmaz kérem, fogadjuk el.

Keszey Janos polgdarmester megdllapitja, hogy a Képviselo-testiilet 9 igen szavazattal
- egyhangiilag - az aldabbi hatdrozatot hozta:

218/2019. (1X.30.) Oh.

Balatonalmadi Véros Onkorményzatanak Képvisel-testillete a 2019. szeptember 30-i
rendkiviili tilésének napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:
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Napirend
1. Balatonalmadi 5 csoportos biolcsode kialakitasa célia palyazat benyujtasa a TOP-

1.4.1-19 kédsziamu palyazati felhivisra
Eldterjesztd: Keszey Janos polgarmester

Napirend targyaldsa

Keszey Jianos polgarmester: Tobb alkalommal foglalkoztunk mar a bdlcséde palyazattal,

legutdbb a szeptemberi rendes lilésen, azaz mult hét csiitortokon. Akkor sziiletett egy elutasitd
dontés, majd Dér Andras képviseld ur altal beadott képviseldi inditvany alapjan kértem azt,
hogy targyaljuk Gjra az elSterjesztést. Ugy gondolom, hogy van olyan horderejii ez a dolog,
hogy még egyszer napirendre tizzlk.

Réviden szeretném ismertetni az elézményeket: két palyazatunk van beadva parhuzamosan,
az egyik a Pénzligyminisztériumi palyazat, ami az Ady Endre utca 25. szam alatti volt orvosi
rendeld helyén egy j épitésti kétcsoportos bélesédére vonatkozik — ami a késébbiekben még
egy csoportszobaval bévithetd -, illetve a Bajcsy Zs. u. 29. szdm alatti lapostetds épiiletre,
ahol egy 3 csoportos boleséde kialakitasara nyujtottunk be TOP-os palyazatot. A jelenlegi
TOP-o0s palyazati lehet6ség 550 millié forintos. Vitatkozhatunk azon, hogy hany gyermeket
kell elhelyezni a boles6débe, de biztos vagyok benne, hogy elébb-utobb néni fog a
gyermeklétszam, és palyadzati lehetOség viszont most van ra. Ezért is gondoltam, hogy
érdemes még egyszer atgondolni a dontésiinket annak érdekében, hogy ki tudjuk hasznélni a
maximalis kontingenst.

Mult hét csiitdrtokon elmondtam mar azt is, hogy én magam targyaltam a bolesddei miniszteri
biztos asszonnyal, orszdggytilési képviselénkkel és a megyei kozgylilés elndkével Polgardi
Imrével is, hogy az a keret amit nem rég emeltek meg 3 milliard forintra, abbol vajon van-e
esélylink arra, hogy a maximalis palyazati Osszeget le tudjuk hivni. Azt a tajékoztatd jellegl
valaszt kaptam, hogy valdszintileg igen. fgy varhatoan hossza tavra ki tudjuk elégiteni a
bolcsddei 1gényeket.

Bilint Sdndor alpolgirmester: El0szor is arra a levélre szeretnék reagalni, ami kikiildése
altal hivatalosan is része lett az eldterjesztésnek. Szeretném, ha az altalam elmondottak szd
szerint kerlilnének a jegyzO0konyvbe.

A mai iilés elbterjesztéséhez csatolt levélre szeretnék reagdlni, mint egyike az érintetteknek. A
kovetkezoket irja Dér Andrds képviseld ur, valamint Boros LdszIé képviseld ur helyett
tavollétében Sziics Enikd SZM-elnok, idézem: , a beruhdzdsi osztdlyvezetd valamint a
gazdasagi bizottsdg elnike (0bb lényegi kérdés tekintetében nem megfeleld informdciokat
adott és adatokat szolgdltatott, megakadilyozva ezzel a testiilet tagjainak tisztanldatdsat. Ez
az oka annak, hogy ebben a kiemelt kérdésben t6bb képviseld semmilyen dlldspontot nem
tudott elfoglalni és igy tartozkodott a dontéshozatal sordn.”

Szamomra a szeptember 20.-i iilésen bemutatott, és a fenti levélben hivatkozott informdcidk és
adatok teljes mértékben megfeleldek és egyértelmiick voltak, és elbsegitették, nem pedig
akadalyoztdak a tisztanldatasomat. Ha valaki ezt nem igy érezte, szive joga, de csupdn a sajct
nevében, és ne a képviseldtestiilet tobbi tagjanak nevében nyilatkozzon.
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Ami a , tartézkodo” képviselék szdandékdnak magyardzatat illeti, miszerint a tisztdanlatds
hidnya miatt lettek volna tartozkodé képviseldk, ezt a magam nevében kénytelen vagyok
visszautasitani. En a dontésemhez szitkséges tisztanldtds teljes birtokdban nyomtam
Ltartozkods” gombot.  Aki egy kicsit is jdratos az egyes tdrsadalmi/politikai testiiletek
miikodési rendjében, az tudja, hogy a ,tartézkods” szavazat a ,,nem” szavazatnak egy
drnyaltabb vdltozata, hiszen a szavazatok dsszeszdamoldsandl a tartézkoddast azok kozé
szamitjak, akik nem tamogattik az adott javaslatot. A konkrét esetben nalam ez azt jelentette,
hogy elfogadndm, hogy egy helyen legyen mind az 5 bélcsédei csoport, de az elbterjesziés
szerinti megoldds miiszaki okok, és a haszndlat nehézségei miatt véleményem szerint erre
alkalmatlan.

Kérem, hogy ezt a Nyilatkozatomat csatoljak a mai iilés Jegyz6kinyvéhe:z.

Dér Andras képviselé: Amennyiben Alpolgarmester tr, Elndk Ur és osztdlyvezetd ur ugy
érzik, hogy megsértettem volna 6ket, ez nem allt szandékomban, eziton kérek t6liik elnézést.
Véleményem szerint a tartozkodas mégis csak egy nem allasfoglalast jelent. Amennyiben itt
elhangzott volna, hogy mas helyszinen is lehet, akkor Orémmel hallottuk volna
Alpolgarmester tr felvetését modosité inditvanyként. En az igen szavazat mellett déntdttem
eldszor, de az itt elhangzottak miatt bizonytalanna valtam. Ez egy nehéz kérdés, amire nem
szavazatot adtam, de nem jo szivvel ezt hangsulyozni szeretném. Késébb arra jutottam, hogy
meg kellene probalni még egyszer napirendre tlizni ezt a kérdést. A levél alapjan
Polgarmester ur is Gigy dontott, hogy érdemesnek talalja a testliletet Gjbol dsszehivni. Azon el
lehet vitatkozni, hogy mennyire alkalmas az épiilet, de végiil is a kozel 800 sziil6i alairdsnak
azért van sulya.

Dr. Kutics Kéroly képvisel§: Készoném Balint Sandornak, hogy megvédett benniinket. Azt
kérdezném Dér Andrastél, hogy mi is volt az a nem megfeleld informacié és adat amit én
magam és osztalyvezet6 Ur szolgaltatott? Egyébként az adatokat nem én, hanem a tervezd
szolgaltatta és annak elhissziik, mert 6 a szakember.

Mar a cslitortoki tilésen is elmondtam a kdvetkezOket: nagy koltségvetési kihatdssal jar6
iigyekben mar sokadszor van az, hogy nincs Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsagi targyaldsa az
eldterjesztésnek, hanem silirgésséggel targyaljuk, és ezt nem tartom jonak.

Mér hoztunk dontést ebben az {igyben, amint azt le is irtam az Alméadi Ujsagban. Volt mér
egy olyan hatarozatunk ami arrdl szolt, hogy 64 férhelyes bolcséde 1étesiil és kikérem
magamnak azt a hazudozast, amit az Aranyhid Egyestilet honlapjan lehet olvani, hogy nincs

WA

boleséde. 64 féréhelyre beadott palyazata van az 6nkormanyzatnak. Tortént egy felmérés,
amit a védéndk kozremiikodésével végeztek, ebbdl 26 berényi és 22 almadi igény érkezett,
Osszesen 48 gyermek elhelyezésére. Ez az alap kiindulas. -

A Kanya villa ligye egy politikai téma, valamilyen antrét kellett az egyesiiletnek kitalalnia,
hogy a kdztudatba belépjen, hiszen indulni akarnak a valasztasokon.

Egyébként az a megoldas, ami a Kanya villara kidolgozasra keriilt, az olyan mint amikor a
lovaskocsibol versenyautdt akarunk 1étrehozni. Tehat szinte mindent ki kell cserélni és akkor
meég ehhez jon hozza a rampa megoldasa foldfeltltéssel, azért, hogy az emeletbdl f6ldszint
legyen. Atalakitasok, nyilaszarok cseréje szilkséges és még a fodém éllapota nem is lett
feltarva, igy nem tudjuk, hogy annak a felgjitasa mennyibe keriil majd.

Tehat osszességében elmondhatjuk, hogy a kovetkez6 vélasztas elé allt az dnkormanyzat: van
két beadott palyazatunk 64 fére, ha a Kanya villaban lenne ez a dolog megvaldsitva akkor 66
f6. A Kénya villa egy legalabb 120 éves épiilet és 216 m? teriilet 41l rendelkezésre. Feltjitjuk
minimum 250 millié forintbol és alkalmassa tessziik bolcs6dének vagy pedig a mar beadott
pélyazat szamai alapjan Vorosberényben épitiink egy vadonatij épiiletet 370 m? teriilettel két
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csoporttal, harmadik csoportos b&vitési lehetdséggel 200 millié forintért. Ez a vdalasztasi
lehetdség, vagy egy Osrégi épiilet megerdszakolva, feltjitva szinte minden eleme, plusz a
feltoltés, vagy épitiink egy ujat berényben és akkor nekik is kozelebb lesz a bolesdde.

En agy gondolom, hogy 24 gyerck szamara az ebédet odavinni egyszer(ibb, mint a 24
gyereket lehozni bolcsédébe. '

Ha az ember jozan szakmai szempontokat és a berényiek érdekeit is tekintetbe veszi nem
hozhat mas dontést, én ezért szavaztam nemmel.

Ugy néz ki, hogy azért targyaljuk ajbol ezt az tigyet, mert az Aranyhid Egyesiilet az d4gendéjat
akarja tovabb folytatni. El kell mondjam, az, hogy valahany alairast gy(jtottek az tigyben, az
nem Ugydont6 kérdés. Egyébként dontéshozatalra nem az Aranyhid Egyesiilet van
felhatalmazva, hanem a Képvisel6-testiilet.

Ugy gondolom, hogy ha mindent figyelembe vesziink nem hozhatunk mas déntést,

Keszey Janos polgarmester: Akar milyen dontés is sziiletik ma, azt tudni kell, hogy van mar
két beadott palyazatunk, ha ma nem olyan dontés sziiletik, akkor a Kanya villa mint bélcsédei
épiilet veszik el, de a két bolcséde megvalodsitasanak lehetOsége tovabbra is megmarad.

Boros Laszld képviseld: Szeretném megjegyezni, hogy a boleséde ligy nem kampanyiigy,
kiilondsen nem az Aranyhid Polgari Egyesiilet részérdl.

Azzal kapcsolatban, hogy nem volt megfelel tdjékoztatas, szeretném elmondani, hogy
semelyik dontésnél nem volt megfelels a tdjékoztatas. En Ggy gondolom, hogy ha egy komoly
beruhédzasrél kell donteni, akkor a beruhdzas Gsszes koriilményét és Osszes dokumentumat
meg kell, hogy ismerje a képviseld.

A mostani varidcidban, amikor 3 csoportos bolcsédét akarnank kialakitani a Bajesy Zs. Uton,
gondolom, senki nem latta azt a tervlapot amelyiken a telekosztisra vonatkozé javaslat
szerepel. Milyen alapon dontiink akkor? Figyelembe vessziik azt, hogy hogyan alakul majd a
Kanya villa telke, ha egy ilyen telekosztast megcsinalunk? Ezen kiviil kérdezem, ha a villaval
nem kezdiink semmit, akkor mire fogjuk majd hasznositani, vagy amikor hasznositani akarjuk
honnan lesz ra pénziink? Most ebbél az 550 millié forintbél egy teljes feltjitast lehet
elvégezni a villan, ami jelenleg is intézményteriilet, 6vodaként miikodik. Mar 6vodaként is
rég fel kellett volna tGjitani, de nem tettiilk meg. Amennyiben ezzel az épiilettel valamit is
kezdeni akarunk, akkor mindenképpen at kell alakitanunk.

Minden képvisel6 megkapta Kovacs Anna levelét, amiben kifejti szliléi elképzeléseit és
vélemeényét.

Ugy gondolom, hogy berényben kényelmesen ki lehetne alakitani a szolgalati féréhelyeket és
igenis figyelembe kell venni, nem csak a bolcsédei féréhelyigényt, hanem azt is, hogy a
kozeljovoben csddbe mehet a bolcsdde és az dvoda tizemeltetése személyzet hianya miatt.

Dr. Walter Rézsa képviseld: Tisztelt Képviselo-testiilet! Tisztelt Vendégek! Torténelmi
pillanatnak vagyunk részesei. Almadi 30 éve varos és most nyilik arra lehetség, hogy
bolesdde 1étesiiljon, ami eddig nem volt. Tiszta szivemb6l mondom, hogy a legf6bb vagyam
az, hogy a varos érdekében a legjobb dontés sziilessen.

Mult hét csiitortokon alapos és Gszinte hangulata vita, megbeszélés folyt ez igyben. Minden
egyes kérdéslinkre vélaszt kaptunk és ezek utan hoztuk meg dontéstinket. Dontésiink arra
vonatkozott, hogy az elhangzottak alapjan a Kanya villa palyazatat nem tartottuk célszertinek.
Szeretném, ha a varos érdekében a legjobb dontés sziiletne meg, de amikor a hosszas
beszélgetés és targyalas utan kideriilt, hogy kb. ugyanannyi pénzért 0j épiiletet lehet
létrehozni, vagy egy 100 éves épiiletet felujitani, akkor én ugy gondolom, hogy érdemesebb
az 1j épliletet megépiteni.
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Keszey Jinos polgarmester: En is azt gondolom, hogy azért iiliink ennél az asztalndl, hogy a
lehetd legjobb dontés sziilethessen.

Boros Laszlo képviselo: Amit mondani szeretnék az vonatkozik Dér Andrés inditvanyara is.
Amikor arrél irt, hogy nem volt megfelel a tajékoztatas annak oka volt. Az el6z0 iilésen a
beruhazasi osztalyvezet hosszassan és koriilményesen ecsetelte azokat a problémakat, amely
problémaknak a megoldasa a miiszaki tervben pontosan le van irva. Tehat ez a hozzaszolas
arra volt alkalmas, hogy kétségeket ébresszen. Dr. Kutics Karoly hozzaszolasaban tobbszor
hangstlyozta, hogy mit lehet tudni arr6l, hogy majd a kivitelezési koltségek mekkora
mértékben fognak megndvekedni a Bajesy uti épiilet atalakitasakor. Ugyanakkor az Ady
Endre utcai 0j éplilet épitése, ami 207 millié tervezett koltségli, egy szoval sem emlitette,
hogy valdszintileg ott is emelkedni fognak a kivitelezési koltségek. Ez igy furcsa, az egyiknél
emelkedik a mdsiknal pedig nem?

Mindemellett azt is hozzateszem, hogy a tervezd johiszemiien méar eleve beépitette a
koltségkalkulacidba az 1,2-1,3-as szorzét a jovOben varhato dremelkedésekre.

Az igényfelmérés pedig teljesen irredlis szamokat mutat, hiszen az a kb. 40 gyerek, aki a
komyez0 telepiilések bolcsodéibe jar, nyilvanvald, hogy nem szerepel ebben az
igényfelmérésben. Ha 300 koriili a nulla és 3 év kdzotti gyermekek szdma a varosban, akkor
nagyvaldszinlséggel legalabb a felének biztositani kellene a bolcsédei ellatast.

Dr. Kutics Karoly képviseld: Boros képvisel§ tarsam ugy tlinik nem annyira figyelt a
csiitortoki iilésen elhangzottakra, mert nem ugyanarrdl a koltségjelenségrdl beszéliink. Az
egyik, hogy a Kanya villa esetében elmondta tervezd, hogy a fodém és a tet6 megbontasa
esetén el6fordulhat, hogy jelent6sebb beavatkozast kell tenni, ami nyilvanvaléan megdragitja
a koltségeket. Errdl volt szo, nem pedig arrdl, hogy aremelkedés lesz.

Bors Balint tervezd: Ez valoban igy hangzott el, hogy a tartdszerkezeti szakvélemény alapjan
varhatd feltaras nem tortént, és a tetdszerkezet allapota miatt valdsziniisithetd, hogy a fodém
is cserére fog szorulni, de a koltségbecslésben — a teljes fodémceserét — mar beleszamitottuk.

Dr. Kutics Karoly képvisel6: A masik pedig, hogy 2019. marcius 14-én hataroztunk arrdl,
hogy beadjuk a palyazatot a Pénzligyiminisztériumi palyazati felhivasra a berényi bolcs6dét
illetéen, aminek a bekeriilési kdltsége dsszesen 207 millié forint. Ez nem évekkel ezeldtt volt,
mintahogy az elhangzott a csiitortoki iilésen Boros képviseld trtol. Tehat a kdltségbecslés mar
fél éves, és valoszintlileg mas szamok jonnének ki ha ez most torténne.

En tovabbra is amellett vagyok, hogy az 0 épiilet épitése jobban megérné és az inkabb
szolgalna Almadi érdekeit.

Szakal Balazs Daniel képvisel6: Amennyiben a csiitortoki tilésen részt tudtam volna venni,
ugy én is igennel szavaztam volna és most is a Bajcsy uti mellett tudom letenni a voksomat.
En Ugy gondolom, hogy a tervezé egy megalapozott anyagot tart elénk, amit meg lehet
valositani.

Keszey Janos polgiarmester: A hozzaszolasokbol is szamomra kitlinik, hogy nem olyan
koénnyli donteni. Nyilvan pro és kontra érvek szélnak egyik vagy masik helyszin mellett, de
van egy dolog amir6]l kevesebb sz6 esett, mégpedig a 700 alairas és ezt sem hagyhatjuk
figyelmen kiviil.
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Dér Andras képviseld: Engem az megnyugtattt, amit tervez6 Gr mondott a cstitortoki tilésen,
hogy kicsit til lettek arazva a kdltségek, tehat van mozgasi lehet6ség a jovat illetGen.

Minden rosszban van valami jo, mert az én szerencsétlen szavazasomnak kdszonhetSen keriilt
ismét napirendre a téma Polgarmester urnak koszonhet6en. Annak nagyon 6riilok, hogy
valamennyi valasztott képvisel jelen van a teremben és igy meg tudja hozni a szamara
megfeleld dontést.

Dr. David Gyula képviseld: Prioritisként kezeljiik nyilvan azt, hogy ez az 5 csoport TOP-o0s
megyei forrasbol megvaldosulhasson és erre nagyjabol az az 550 millié forintos forras all
rendelkezésre. Tekintettel arra, hogy egyéb objektiv oknal fogva én sem voltan jelen a
cslitortoki {ilésen, kérdezem azt, hogy amellett, hogy elutasitasra keriilt a Kanya villa
lehetdsége, szoba jott-e az a lehetéség, hogy az 5 csoport ugy keriiljon megvaldsitasra, hogy a
Bajcsy uti 3 csoport mellé a két berényi csoportot 1étrehozzuk? Ezt a palyazati lehetOséget
megvizsgalta-e a testillet? En tgy latom, hogy erre a lehetéségre nem terjedt ki a figyelem,
holott az egy jol eldkészitett 3+2 csoportos megvaldsithato ligyletrél szolna.

Keszey Janos polgarmester: A mult csttortoki tlésen ez nem keriilt sem szdba, sem
megvizsgalasra, hiszen van érvényes beadott palyazatunk és arra fokuszaltunk, hogy a Kénya
villa és a lapos tetds épiilettel egylitt hogyan tudjuk beadni péalyazatunkat.

Pandur Ferenc képviseld: Igykeztem a korabban meghozott dontésekrél, illetve a mult
cslitdrtoki iilésen elhangzottakrol informalddni és az lenne a kérdésem, hogy ha jél tudom,
akkor ezt a palyazatot ma be kell nyajtani. Vagyunk-e olyan helyzetben amennyiben olyan
dontés sziiletik, hogy a Kénya villa ingatlanon valésuljon meg a bolesdde, hogy a hivatal be
tudja nyujtani a palyazatot, el6 van-e készitve?

Dr. Hoffmann Gyongyi jegyz6: Természetesen késziilt a hivatal tobbféle varidcidra, el
tudjuk inditani a palyazatot, de természetesen hidnypotlassal elég sok mindent kell majd
teljesiteni barmelyik valtozatot fogadjak el.

Pandur Ferenc képviseld: Tehat akkor ma benyujthaté a palydzat olyan moddon, hogy a
kotelezéen benytjtandd mellékleteket be tudjuk nytjtani hidnytalanul, azon nem bukhat el az
Onkormanyzat? Kérdezem ezt azért is, mert minden palyazatnal vannak nem hianypotolhatod
mellékletek.

Dr. Hoffmann Gyongyi jegyz6: Reggel konzultdltam a kollegakkal, és 6k meger0sitettek,
hogy igen. Mindegyeik palyazat tervezOi koltségbecslés alapjan nytjthaté be és azok a
mellékletek, amelyek csatolandok a tajékoztatas alapjan hianypotolhatd.

Szent-Ivanyi Nora beruhazasi iii.: Tisztelt Képvisel6-testiilet! Mindkét palyazat a mai nap
beadhatd, amennyiben barmelyik mellett sziiletik déntés. Mindkét 6t csoportos, tehat Ggyis,
hogy a Kanya villa és a Bajcsy 1ti lapostetds €s tigy is, hogy a vorésberényi helyszinnel kettd
csoporot illetve a Bajcsy. A masodik variacioban, mivel az kordbban egy masik
konstrukcioban keriilt benyujtasra ami egy PM-es palyazat volt, annak mas dokumentécidja
volt, abban nagyobb hianyossagok vannak természetesen, amit egy hétvége alatt nyilvan nem
sikeriilt potolni. Ezek koziil kiemelném, hogy a TOP-os palyazatoknal a Magyar BolesGdék
Egyestilete szakvéleménye a Kanya villa esetében mar rendelkezésre 4ll, a PM-es
konstrukcional ez nem volt el6irds, ezért ez a dokumentum Vo6rosberény esetében még nem
all rendelkezésre. Az eszkoOzlistink a Kanya villa esetében rendelkezésre all — amit a
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bolesddei szakértdk is jovahagytak — a PM-es verzioban az eszkozlistat a szakérték még nem
vélemeényeztek. Azt megerdsithetjiik, hogy a palyazat elindithaté, beadhatd, kotelezd
felteteleknek megfeleltink.

Keszey Jinos polgiarmester: Szeretném ha megkérdeznénk a tervezd urat hogyan latja
mindkét éplilet esetét.

Bors Balint tervezé: Az tény, hogy mindkét verzidonak van rengeteg elonye és hatranya és
ezen indokok jo része mar el is hangzott. A Kénya villa legnagyobb hatranya az, hogy
formailag nem kivant rampat teszlink az épiilethez, bar hozzateszem, hogy a rampa kérdését
még épitészetileg at lehet gondolni és gondolom, hogy a pélydzatban is lehet majd egy
modositdssal kezelni. Egy kedvezébb kialakitast talan még tudunk taldlni a kert- és tajépitész
kollegaval kozosen. Osszességében azt tudom mondani, hogy a rdmpa ugyan semmiképp sem
vallik az éplilet elényére, de szamos elénye van és talan a legfontosabb az, hogy egy helyi
védett épliletet ezzel a palyazattal a lepusztulastol meg tudunk menteni.

Balint Sdndor alpolgarmester: Mddosito javaslatot szeretnék tenni a hatarozati javaslathoz.
Javaslom, hogy a megkiildott hatarozati javaslat gy méddosuljon, hogy a Bajcsy Zs. u. 29.
2018 hrsz mellé keriiljon be még az Ady Endre u. 23-25. 603/2 hrsz- ingatlan. Javaslom
tovabb4, hogy most is névszerinti szavazzassal dontsiink.

Dr. Hoffmann Gyongyi jegyz6: Szeretnénk kérni néhany perc sziinetet, hogy a mddositd
javaslat alapjan el tudjuk késziteni a hatarozati javaslatot. El6szor azonban szeretném ha
meghallgatnd a KépviselO-testillet a Pénzligyi osztdlyvezetd asszonyt a miikddtetési
koltségekrol.

Regenyéné K. Andrea pénziigyi ov.: Tisztelt Képviselo-testlilet és jelen 1évék! Probéltuk
megvizsgalni annak lehetdségét, hogy ha a két csoportos bolcséde nem a Bajcsy Zs. uton,
hanem az Ady Endre utcai ingatlannal valosul meg. Tervezéstinknél tovabbra is minddsszesen
66 10s férohellyel szamoltunk. A Bajcsy Zs. 1ti lapostetds épiiletnél 40 féréhellyes, illetve az
Ady Endre utcai kétcsoportos bdleséde esetében 26 féréhellyel szamoltunk. Figyelembe véve,
hogy az Ady E. utcai bolcséde a Bajcsy Zs. uti épiilettdl tavolabb lenne, az eddig kalkulalt
létszamokat feliil kellett vizsgalni. A 3 csoportos lapostetds épliletnél maradna a 10 f0s
dolgozoi 1étszam, de az Ady E. utcai épiiletnél a 6 fot ki kellene egésziteni egy konyhai
dolgozoval. Tehat igy 17 f6 dolgozdi létszammal szamolnank. Ez az onkormanyzat részérdl
31.342.000 Ft-os finanszirozast igényelne évente. Hozza kell tennem, hogy nincs bdlcsddei
miikddtetésre tapasztalatunk ezért tobb bizonytalansaggal, kockézati tényezovel tudunk csak
szamot mondani, kalkulalni.

Pandur Ferenc képviselo: Az elmult tilésen sajnos én sem voltam itt, ezért szeretném most a
sajat alldspontomat elmondani. Sajnos nem egy zdldmez6s beruhdzasrdl van szo, akar a
berényit, akér a lapostetds épiiletet nézziik. Az eddigi beruhézasainknal is szinte mindig plusz
koltseéget kellett hozzatenni €s valdszinti, hogy ennél a beruhdzasnal is igy lesz.

Miiszaki szempontbol a Kanya villa tigyében én ugy érzem az olvasott szakvéleménybdl
illetve tervez6i megnyilvanulasbol, hogy az nem kizaré oka és tényezdje annak, hogy azt az
épiiletet egy bolcsddei funkciora megépitsiik, atalakitsuk. Azonban mindkét esetben kell
szamolni varatlan koltségekkel.
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Ha jol tudom a torvények alapjan 10.000 f6t meghaladd lakossdgszam esetén mar
kotelezettségévé valik az dnkormdnyzatnak a bolcséde lizemeltetése. Most még ugyan nem
értiik el ezt a szamot, de valoszintileg a kovetkez6 testliletnek mar szamolnia kell vele.

Ha most ezt a palyazati lehetdséget nem tudjuk kihaszndlni, akkor a most megalapozott
létszamra nem fogunk tudni sajat er6bol forrast biztositani. '

Bn mindkét megoldast elképzelhetdnek és megvalésithaténak tartom, de az iizemeltetési
koltségeket is figyelembe véve, szerintem az egy telephelyen 1évé megoldas a tamogatando.

Keszey Jinos polgarmester: Balint Sandor alpolgarmester Ur altal tett mdédositd javaslatra is
tekintettel 10 perc sziinetet rendelek el.

Keszey Janos polgdrmester a sziinetet kivetden 10.55 orakor az iilést ismét megnyitja.

Dr. Divid Gyula képviselé: Rengeteg tamogatd alairas gy(ilt Ossze ezt Polgarmester ur és
Dér Andrés is emlitette. A tobbszaz alairashoz annyit szeretnék hozzaflizni kiviilalloként,
hogy én ezt egy er6s kampanyesemények tartom. Egy egyesiilet részben erre alapozva
felépitette onmagat a kampanyiddszakban.

Azért nincs berényi peticié, mert a berényieket egyetlenegy szervezet sem vallalta fel, 6ket
nem kérdezte meg senki arrol, hogy szeretnének-e ott bolcsddét. Az almat a kortével
hasonlitjuk 6ssze és kozben meg azt mondjuk, de dsszejott ennyi alairds? Nem vagyok abban
biztos, hogy azok akik ezt alairtdk nem irtdk volna ald azt, hogy egy praktikusabban
mikddtethetd berényben 1évd bolesédét tamogatnak.

Boros Laszlo képvisel§: Az alairasgy(jtés nem volt szelektiv, ugyanigy meg lett kérdezve a
berényi sziild, mint az almadi, vagy képtalani, vagy budatavai. Bar én ezeket nem tekintem
kiilon telepiilésrészeknek.

En kérem, hogy az eredeti elSterjesztést szavazzuk meg azzal, hogy amennyiben nem lesz
elég ez a férbhely a gyerekeknek, akkor az Ady Endre utcai ingatlannal még mindig van egy
fejlesztési lehetdség. A kormanyzat célja az, hogy 2022-ig teljes mértékben ki kell elégiteni a
bolesédei igényeket, és ha ez nem megy akkor tdmogatast fognak hozza ny(jtani.

Dér Andris képviseld: Javaslom, hogy a jov6ben az ilyen nagyobb horderejli beruhdzasok
esetében a teljes lakossag véleményét kérdezziik ki és alakitsuk ki kdzdsen az allaspontunkat.

Pandur Ferenc képviselé: En tigy gondolom, hogy Almédi egy telepiilés, négy telepiilésrész
ugyan rengeteg érdeksérelemmel, de ennél a dontésnél a hangulati elemet nem igazan szabad
képvisel6knek figyelembe venni. Azt kell nézni, hogy a beruhazds megvalositdsaban és az
tizemeltetésben, miikddtetésben is melyik a telepiilés szaméra az elénydsebb.

Dr. Kutics Karoly képvisel: Szeretném kémi, hogy gondolja meg mindenki mégegyszer a
kovetkezOket: ha létrehozunk egy bolcsddét a Kanya villdban, akkor egyrészt egy irredlisan
magas koltségen 1 millid forint/m® tudunk ott bolcsddei férShelyet létrehozni és végleg
elveszitjiik a Kanya villa minden mas hasznositasi lehetdségét.

Keszey Janos polgarmester: T6bb felszolalasra jelentkez6t nem latok, igy é€n is szeretném
elmondani hogyan [4tom ezt a kérdést.

Nagyon nehéz dontés el6tt allunk, mert vald igaz, hogy mindkét helyszin mellett sz6lnak
érvek és ellenérvek. Ami miatt én mégis a Kanya villa mellett fogok érvelni, az a 700 aléiras,
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és engem ez gy0z0ott meg. Amennyiben most nem a Kanya villa mellett dontiink, akkor az azt
jelenti, hogy mint 6voda helyszin feledésbe mertilhet.

Aki valamennyire is figyeli az én munkdssdgomat, akkor az tudja, hogy én berénnyel szemben
valamilyen fokon elfogult vagyok, de egyébként mindkét megoldast tudom tamogatni, de a
szavazas menetébdl kifolyolag erre nincs lehetéség. ‘

Dr. Csaszir Melinda vendég: Szeretettel koszontGk mindenkit. Elsoként szeretném
elmondani, hogy kizarélag sziil6ként vagyok jelen, semmiféle egyesiiletnek nem vagyok sem
képviseldje, sem tagja.

Szeretném megkdszonni  Polgdrmester Grnak, a Képviselé-testiilet tagjainak és Jegyzd
asszonynak, hogy ismét napirendre tlizték a bolcséde kérdését.

Néhany érvet szeretnék elmondani arra vonatkozoan, hogy miért a Kanya villa lenne az
alkalmas helyszin egy bolcséde mikodtetésére. A Magyar Bolesédék Egyestiletének
allasfoglalasa szerint, illetve a 6/2016-os EMMI rendelet 5. melléklete szerint nem tamogatott
bolcsédei ellatas létesitése olyan helyszinen ahol nincs f6z6kényha. Magyardn nem
tamogatjak azt, hogy a bolcsddés kort gyermekek szamara az étkeztetést oly modon oldjak
meg, hogy az mas helyszinrél van odaszallitva. Vorosberény kapcsan elhangzott, hogy 207
milli6 forintos a koltségvetés, amit azzal szeretnék kiegésziteni, hogy ez a konyhatechnoldogia
nélkiili Osszeg, tehat nincs belekalkulalva a konyha épitésének koltsége, ami igen csak
megemelné a kivitelezési koltségeket. Arr6l nem is beszélve, hogy hosszl tavu lizemeltetés
szempontjabdl is sokkal szerencsésebb a Kanya villinak és a Bajcsy uti épliletnek az
adottsdgai, ahol van egy mar feltjitott f6z6konyha.

A Kanya villa hasznositisara vonatkozik a masik szempont amit szeretnék elmondani. Most
abban a szerencsés helyzetben van az Onkormdanyzat, hogy a TOP-os palydzatnak
koszonhetéen nulla forint 6nerdvel fel tudja Gjitani ezt az épiiletet. Azt hiszem nem ttlzok
amikor azt mondom, hogy nagyon sok olyan balatonalmadi lakos van, akinek a szadmadra a
Kénya villa nem gazdasagi szdmokban, mutatékban mérhetd, hanem annak a gyermekkornak
az érzése, a hivd szava, amit Ovodasként az épiiletben toltott. Az dnkormanyzatnak el6bb
vagy utdbb fel kellene ujjitania a Kanya villat, de erre most az a szerencsés konstrukcio
mutatkozik, hogy van palydzati forrés is.

Az sem hangzott el, hogy ahhoz, hogy a lapos épiilet kertje kialakitasra keriiljon
bolesédeként, ahhoz a Kanya villa kertjéb6l kell hozzakeriteni valamennyit. Ez azt jelenti,
hogy a lapos- épiilet ha bolesédeként mikodik akkor a Kanya villa egy olyan telken fog
maradni, ahol 1ényegében a terasz mellett fog htizddni az épiilet telekhatara, ami megitéléstink
szerint eléggeé lerontja annak a lehetéségét, hogy a tovabbiakban hogyan lehet az épiiletet
hasznositani.

Mar csak a rampa kérdéséhez szeretnék hozzaszolni. Abban az esetben, ha a Kéanya villa
kozéplilet maradna és palyazati pénzb6l szeretné felujitani az Onkormanyzat, az
akadalymentesités nem megkeriilhet6, mert minden palyazat el6irja az akadalymentesitést.

Czompo6 Gabor Aranyhid Polgiri Egyesiilet elnok: Szeretettel koszontok mindenkit! Mint
az egyesilet elndke ki kell, hogy kérjem magunknak, amit a két Gr mondott rélunk, fleg
hogy mi szekta lennénk. Szeretném azt is megjegyezni, hogy senki nem tiltotta meg Ondknek,
hogy Vordsberényben kutatast végezzenek, miért nem tették?

Azt is szeretném elmondani, hogy azt a levelet amit megkaptak a képviselok és Boros Laszlo
képvisel6é hivatkozott ra, Kovacs Anna 4 gyerekes anyuka kiildte Vordsberénybdl, aki
szeretné, hogy a Bajcsy utcaban épiiljon fel a 66 féréhelyes bolesdde.

En ugy vettem ki Polgirmester ur szavaibél, hogy ezt az épiiletet tdmogatja a Magyar
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elndke is tAmogatolag nyilatkozott és Kontrat Karoly is ezt a megoldast javasolja. A tobb mint
700 alairé is ezt a megoldast javasolja, akik kozott jelentés mértékben Vorosberényiek is
vannak.

Mi olyan egyszeriien gondolkodunk, hogy van egy épiiletiink, ami fontos épiilet a varos
¢letében és ez az épiilet mindenképpen feltjitandd. Az, hogy ebbdl bolesdde lesz az minimalis
Osszeg az egészhez képest, mert az Osszes tobbi pénzt a felujitasra kell forditani. Ehhez a
palyazathoz az Onkormanyzatnak nem kell sajat erét hozzatennie, ellentétben a PM-hez
beadott palyazathoz, az Ady Endre utcara, ahol van 6nrész, de ez nem hangzott el.

Ezen kiviil jelent6sen fog csokkeni 2020-ban az a tamogatottsag, amivel az allam fogja a
bolesddéket tamogatni, tehat az a miikodési koltség majdnem csak a fele lesz.

Herczegné Budai Bea odvodavezeté: Tisztelettel koszontok mindenkit! Az  Almadi
Magocskdk 6voda jelenleg 125 gyerekkel miikodik a Bajcsy Zs. uti épiiletben, tehat ha ennek
a létszamnak csak a fele érkezik minden reggel a bolcs6débe, akkor nem lesz probléma a
kozlekedéssel.

En tudom, hogy mindenki a gyerekekre gondol és az itt jelenlévd sziil6k is gyerekeikre
gondolnak és tudom, hogy a Képviseld-testiiletnek most mas oldalrol kell,megkozelitenie ezt
a kérdést.

En viszont egy olyan intézményre szeretnék gondolni, amit majd tigy fognak hivni, hogy
Almédi Magocskak Béleséde és Ovoda. Itt is emlitésre keriilt mar a szakember hidny, ezért is
szeretném elmondani, hogy sokan jonnek hozzank olyan fiatalok, akik szeretnének dajkak
lenni. Amennyiben két intézményegység lesz, az egyikben 6, a masikban 9-10 dolgozéval, és
ha ott egyvalaki is hidnyzik akkor nagy gondunk lesz. Ha egy ember is hidnyzik, azt nehéz
potolni, illetve a bdlcs6dében lehetetlen, mert ott nem lehet kimenni és egyediil hagyni a
gyerekeket. Ezt tgy megoldani, hogy teriiletileg egymdstol messze vannak az intézmények,
egyszertien lehetetlen. En nagyon szépen kérem Onoket, hogy az elmondottakat vegyék
figyelembe a majdani intézmény miikddése és a gyerekek biztonsagos ellatasa érdekében.

Mandl Adim vendég: Reméljiik, hogy végiil mégis a Kanya villat fogjak tamogatni, és
amennyiben az az igény felmeriil majd, hogy ezen til mégis szitkség van Vordsberényben
bolcsédére, akkor a Reformatus Egyhaz készen all arra, hogy ezt megalapitsa. Nyilvan akkor
a fenntartds, a bolcséde személyzetének a finanszirozasa is a reformatus egyhaznak a terhe
lenne és ezt az egyhdz vallalja.

Keszey Jinos polgarmester: Tobb szdlasra jelentkez6t nem latok. Kérem térjiink rd a
szavazasra. Balint Sandor alpolgarmester igyrendi javaslata kovetkezik, miszerint névszerinti
szavazassal dontstink. Kérem, aki a javaslattal egyetért szavazzon igennel!

Keszey Janos polgdarmester megidllapitia, hogy a Képviselo-testiilet 8 igen
szavazattal — Boros Ldszlo képviseld nem adott szavazatot - az aldbbi hatdarozatot hozta:

219/2019. (1X.30.) Oh.

Balatonalmadi Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Balint Sandor alpolgarmester azon
javaslatat, miszerint a KépviselO-testlilet névszerinti szavazassal dontson az el6terjesztés
hatdrozati javaslatarél, e l1fogadja.
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Keszey Janos polgiarmester: Els6ként a modositod inditvanyt teszem fel szavazisra mely a
sziinetben keriilt kiosztasra. Kérem, aki ezzel egyetért a nevének elhangzisat kovetOen
szavazzon igennel!

Keszey Janos polgarmester tartozkodik
Dér Andras képvisel6 nem
Pandur Ferencképviseld nem
Balint Sandor alpolgarmester igen
Dr. Walter Rdzsa képviseld igen
Boros Laszlé képviseld nem
Dr. David Gyula képviseld igen
Dr. Kutics Karoly képvisel6 igen
Szakal Balazs Déniel képviseld tartozkodik

Keszey Janos polgdrmester megdillapitia, hogy a Képviselo-testiilet 4 igen, 3 nem
és 2 tartozkodds szavazattal az alabbi hatdarozatot hozta:

220/2019. (1X.30.) Oh.

Balatonalmadi Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete az aldbbi hatérozat elutasitdsarél
dontott:

1. Balatonalmadi Viaros Onkorményzatinak Képviselé-testiilete tgy dént, hogy
»Balatonalmadi 5 csoportos bileséde kialakitisa” cimmel palyazatot nyujt be a
TOP-1.4.1-19 kédszama ,,Bolesédei férohelyek Kkialakitisa, bdovitése” cimi
palyazati felhivasra az alabbi tevékenységek tdmogatasara:

» Bajcsy-Zsilinszky at 2018. hrsz-0 ingatlanon meglévé jelenleg 6vodaként funkcionald
éplilet bolcsodévé fejlesztése

» Ady Endre u. 603/2 hrsz.-0 ingatlanon uj bolcséde épiilet épitése

» Az tGjonnan létrehozott, 0-3 éves gyermekek elhelyezését biztositd féréhelyek szdma:

66 6
1. Az 1. pontban nevezett palydzat megvaldsitasi helyszin pontos cime és helyrajzi
szama:
Telepiilés neve | Iranyitoszam | Utcaneve | Helyrajzi szdm |
Balatonalmadi 5 csoportos boleséde
Balatonalmadi 8220 Bajcsy Zs. u. 29. 2018
Balatonalmadi 8220 Ady Endre u. 23-25 | 603/2

2. Az 1. pontban nevezett bruttdé elszdmolasi palyazati projekt koltségbecslését az
alabbiak szerint allapitja meg:

Palyiiz6 ?
Onkormanyzat | 549 999 990 Ft | 549999 990 Fe | ___0 549 999 990 Tt
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A projekt tervezett Osszkoltsége 100 %-ban elszamolhatd ¢és tamogathatd, a projekt
megvaldsitasa elérelathatdan sajat erd biztositasat nem igényli.

4. A tervezett fejlesztés lizemeltetési feladatait a fenntartdsi idészak alatt Balatonalmadi
Véaros Onkormanyzata intézménye, az Almadi Magocskdk Ovoda Utjan latja el, annak
tobbcélu intézménnyé torténé atszervezése révén.

5. A tervezett fejlesztés mikodtetéséhez, fenntartasahoz sziikséges sajat forras a jelenlegi
kalkuldcié szerint 31 342 eFt/év. A Képviselo-testilet a miikodtetési koltségeket a
fejlesztés megvaldsitdsat kovetben az  Almadi  Magocskdk  Ovoda  targyévi
koltségvetéseiben biztositja.

4. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a tervezett fejlesztés megvalositasarol
sz0l6 palyazat benyujtasara, ehhez kapcsolodd szlikséges jognyilatkozatok megtételére
valamint a palyazat nyertessége esetén a Képviselé-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert
a tadmogatdsi szerzédés aldirdsidra és az ahhoz kapcsolodd sziikséges nyilatkozatok
megtételére.

Felelds: Keszey Janos polgarmester

Hivatali felelds: Sulyok Balazs Ede beruhazasi osztalyvezet6 — palyazat benyjtasara
Regenyéné Kirdly Andrea pénziigyi és szamviteli osztalyvezetd —
mikddtetési fenntartasi kiadasok targy években torténd biztositdsa

Hataridd: 2019. szeptember 30. — palyazat benyujtasa
A projekt megvalositasdt kovetéen érintett évek koltségvetési
rendeletének készitése — fenntartasi, mikodtetési kiadasok tervezése

Keszey Janos polgarmester: A kdvetkezében az el6terjesztés hatarozati javaslatardl fogunk
donteni, azzal a modositassal, hogy a kovetkez6 szévegrészt kérem kitérdlni, azaz nem
figyelembe venni: 215/2019. (IX.26.) Oh. szamu hatdrozatdt visszavonja, és gy dont,
Kérem, aki ezzel egyetért a nevének elhangzasat kvetéen szavazzon igennel!

Keszey Janos polgarmester igen
Dér Andras képviseld igen
Pandur Ferenc képvisel6 - igen
Balint Sandor alpolgarmester tartozkodik
Dr. Walter Rézsa képviseld tartozkodik
Boros Laszlo képviseld igen
Dr. Déavid Gyula képvisel6 tartozkodik
Dr. Kutics Karoly képviseld nem
Szakal Balazs Daniel képviseld igen

Keszey Janos polgdarmester megdallapitia, hogy a Képviselo-testiilet 5 igen, 1 nem
és 3 tartozkodds szavazattal az alabbi hatdirozatot hozta:

221/2019. (1X.30.) Oh.

Oldal12/14



I. Balatonalmadi Véros Onkormanyzatanak Képvisel§-testillete ,,Balatonalmadi 5
csoportos bolesdde Kkialakitdsa” cimmel pélyazatot nydjt be a TOP-1.4.1-19
kodszamu ,,Bolesédei férohelyek kialakitasa, bovitése” cimi palyazati felhivasra az
alabbi tevékenységek tamogatasara:

» Bajcsy-Zsilinszky at 2017 és 2018. hrsz-u ingatlanokon meglévo jelenleg
6vodakent funkcionald épiiletek bolesédéve fejlesztése
» Ujonnan létrehozott, 0-3 éves gyermekek elhelyezését biztosité férShelyek szama:

66 6
2. Az 1. pontban nevezett palyazat megvaldsitasi helyszinének pontos cime és helyrajzi
szama:
Telepiilés neve | Iranyitoszam | Utca nev | Helyrajzi szdm |
Uj boleséde Balatonalmadiban
Balatonalmadi 8220 Bajcsy Zs. u. 29. 2018
Balatonalmadi 8220 Bajcsy Zs. u. 29-31. | 2017

3. Az 1. pontban nevezett bruttdé elszdmolasi palydzati projekt koltségbecslését a
Keépviselo-testiilet az alabbiak szerint allapitja meg:

. Palyaze | Osszeskoltség | elszimolhaté t’fixgn}igyéntas
e i | 100% (rutts F).
Onkorméanyzat | 549 999 990 Ft | 549 999 990 Ft 0 " 549 999 990 Ft |

A projekt tervezett 0sszkoltsége 100 %-ban elszamolhaté és tamogathatd, a projekt
megvalositasa eldrelathatéan sajat erd biztositasat nem igényli.

4. A tervezett fejlesztés lizemeltetési feladatait a fenntartasi id6szak alatt Balatonalmadi
Varos Onkormanyzata intézménye, az Almadi Magocskak Ovoda utjan latja el, annak
tobbcélt intézménnyé torténd atszervezése révén.

5. A tervezett fejlesztés mikodtetéséhez, fenntartasahoz sziikséges sajat forras a jelenlegi
kalkuldcié szerint 27.017 eFt/év. A Képvisel6-testiilet a miikodtetési koltségeket a
fejlesztés megvaldsitasat kovetben az Almadi Magocskdk Ovoda  targyévi
koltségvetéseiben biztositja.

6. A Képviselo-testillet felhatalmazza a Polgarmestert a tervezett fejlesztés
megvaldsitdsarol szold  palyazat benyujtasara, ehhez kapcsolodo —szikséges
jognyilatkozatok megtételére valamint a palydzat nyertessége esetén a Képviselo-
testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a tamogatasi szerz6dés alairasara és az ahhoz
kapcsolodo sziikséges nyilatkozatok megtételére.

Felelos: Keszey Janos polgarmester
Hivatali felelds: Sulyok Baldzs Ede beruhazasi osztalyvezet6 — palydzat benytjtasara

Regenyéné Kirdly Andrea pénziigyi és szamviteli osztalyvezeté -
miikddtetési fenntartési kiadasok targy években torténd biztositasa
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Hatdridd: 2019. szeptember 30. — palyazat benyujtasa
A projekt megvaldsitasat kdvetéen éErintett évek koltségvetési
rendeletének készitése — fenntartasi, miikodtetési kiadasok tervezése

Keszey Janos polgdrmester: Kérem szavazzunk az elGterjesztés 2-es szamu hatarozati
javaslatarol!

Keszey Janos polgérmester igen
Dér Andrés képvisel igen
Pandur Ferenc képviseld igen
Bélint Sandor alpolgarmester tartozkodik
Dr. Walter Rézsa képviseld tartozkodik
Boros Laszlo képviseld igen
Dr. Dévid Gyula képvisel6 tartozkodik
Dr. Kutics Karoly képviseld tartozkodik
Szakal Baldzs Daniel képviseld igen

Keszey Jinos polgdrmester megdllapitia, hogy a Képviselo-testiilet 5 igen szavazattal
4 tartozkodds mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

222/2019. (1X.30.) Oh.

Balatonalmadi Véros Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete a TOP-1.4.1-19 kédszami
»Bolesddei féréhelyek kialakitdsa, bovitése” cimi palyazati felhivasra ,,Balatonalmadi 5
csoportos bolesdde kialakitasa” cimmel benytjtandé palyazat nyertessége esetén a
Balatonalmadi Bajcsy Zs. u. 29-31. szam alatti (Hrsz: 2017 és 2018) ingatlanok
telekdsszevonasi eljarasat lefolytatja.

A Keépviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a telekegyesitési eljaras lefolytatasa
érdekeében sziikséges nyilatkozatokat megtegye.

Felelds: Keszey Janos polgarmester
Hivatali felelds: Zana Andrés — telelilésfejlesztési osztalyvezetd-fomémok
Hataridg: ‘a palyazat nyertességérél szold értesitést kovetd 15 napon belil —

telekegyesitési eljaras meginditasa

A napirendi pont targyaldsdnak végére érve Keszey Jdanos polgdarmester

megkdszani a részvételt és a nyilvanos iilést 11:32 orakor bezatr‘(a.
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